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AZ ELEKTRONIKUS KOMMUNIKACIO SZABALYAI ES HATASAI A BIROSAGI ELJARASOKBAN
Farkas Henrietta Reginc/

Az informatika oridsi fejlédésen ment at az elmult évtizedekben, ¢s ma mar az ¢let minden
teriiletén hasznalhatjuk a szamitogépeket. Ez a valtozas utolérte az allami szervezetrendszert
1s, amelyet 0sztondznek a digitalizalodas elonyei, az ligyfelek igényei. A fejlodéssel igyekszik
1épést tartani az igazsagszolgaltatasi rendszer is, és az elmult egy évben jelentds valtozasokat
figyelhetiink meg a birésagok ¢s az iigyfelek kozotti kommunikécio terén. A legnagyobb
elorelépés 2016. julius 1-jét6l kovetkezett be, amikor a jogi képviselok és a gazdalkodo
szervezetek szamara kotelezOvé valt az elektronikus kommunikacio6 a birésagokkal. De vajon
fel vannak-e késziilve erre a valtozasra a szereplok és mindez hogyan hathat a biraskodasra, a
bir6sagok munkajara?

Az elektronikus kommunikdcio szabalyai a polgari és a biintetd eljardasokban

Az elektronikus kommunikacio terén jol jelzi a valtozast a Polgari perrendtartasrol szolo
térvény” (tovabbiakban: Pp.) XXVIIL fejezete, amely a birosag és az tigyfelek, illetve az
eljards egyéb résztvevoi kozotti elektronikus kapcsolattartast szabalyozza. A polgari
eljarasokban a valtozas még 2013. janudr 1-jén indult el, amikor lehetové valt a térvényszék
elséfoku hataskorébe tartozo ligyekben a beadvanyokat elektronikus formaban is benyujtani.
A tovabbi fejlédést azonban a 2015-2016-0s év jelentette, 2015. julius 1-jétdl ugyanis minden
birésagon lehetéség nyilt az elektronikus kommunikaciora.® 2016. junius 30. napjaig volt egy
atmeneti idészak, amely alatt valaszthattak a gazdalkodo szervezetek és a jogi képviseldk,
hogy ¢Ilnek-e az elektronikus kommunikacio lehetdségével, ezutan viszont kizardlag
elektronikus uton nyujthatjék be beadvanyaikat.

A korabbi tervek szerint mindez mar 2016. janudr 1-jétdl megvalosult volna, azonban a
kiilonboz6 szereplok nem tudtak felkésziilni a valtozasra. Mindehhez természetesen nemcsak
arra van sziikség, hogy a birdsag informatikai rendszere készen alljon az Gjitasra, hiszen a jogi
képviseloknek vagy mas hatésagoknak ugyan csak fel kell késziilniiik, ami egyrészt szoros
egyiittmiikddést kivan a szerepl6ktSl, masrészt jelentSs koltségekkel jarhat.”

Kisebb [éptékli fejlodést lathatunk a biintetdeljarasoknal, ami nyilvanvaléan az eljaras
természetébdl fakad. 2013. janudr 1-jét6l az elektronikus kommunikacié mar ezen a teriileten
is megjelenik, amely elsésorban a hatosdgok kozotti kommunikécidora vonatkozik. A
Biintetéeljarasrol szo16 térvény® (tovabbiakban: Be.) tavaly majusi médositasaval viszont a
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2 1952. évi IIL. térvény a polgari perrendtartasrol.

31952. évi I1L. tdrvény a polgari perrendtartasrol, 394/B-C. §, 321/A. § (3) bek.

#1952. évi 1. térvény a polgari perrendtartasrél, 397/1. §.
> Ezt mutatja példaul véleményem szerint az a ,,megallapodas” is, amely az Egri Jarasbirosag és az egyik
igyvédi iroda kozott sziiletett. Ennek keretében ha iratok keriilnek elektronikus formaban megkiildésre,
telefonon jeleznek egymasnak az <érintettek annak érdekében, hogy megfigyeljék az egymas kozotti
kommunikacid kozvetlenségét, gordiilékenységét.
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fejlodés ujabb allomasahoz érkeztiink, ugyanis a torvény a polgari perekhez hasonldéan 2015.
julius 1-jét6l lehetévé teszi az tigyféllel valo elektronikus kapcsolattartast. Ez azonban nagyon
sziik korre korlatozodik, és a Be. kizardlag a terhelt véddje szamara engedi meg az
Osszbiintetésbe foglalas és az utdlagos Osszbiintetésbe foglalas iranti inditvany, valamint ezen
inditvany visszavonasanak elektronikus benyujtasat.’

Az elektronikus kommunikdcié megvalésuldsi formdja: az UKM

A jogszabalyok természetesen mit sem érnek azok megvaldsulasa nélkiil. A fentebb
ismertetett szabalyozas végrehajtasa az iigyfélkapcsolati modulon (UKM) keresztiil torténik,
amely elérése 2015. jalius 1. napjatol lehetséges. Ezen kommunikacios eszk6z miikdéséhez
tgyfélkapura van sziikség, amelyen az iigyfelek lathatjak az Orszagos Birdsagi Hivatal
hivatali kapujat. A hivatali kapu utjan tovabbitjak elektronikus beadvanyaikat, amelyek
megjelennek a cimzett birosag E-postafiokjaban. A valtozashoz a jogszabalyok is igazodtak,
hiszen a kézbesitésnek ugyantgy szabalyszerien kell torténnie mint a papir alapa
kommunikécid esetében. A birdsagi iratok az esetek legnagyobb részében tértivevény utjan
keriilnek kézbesitésre. A tértivevényen pontosan latszik, ki, mikor vette 4t az adott okiratot,
igy flizédhetnek jogkovetkezmények az iratok kézbesitéséhez. Elektronikus kommunikacio
esetén elektronikus tértivevényrdl beszéliink. Az elektronikus tértivevény egy fajl, amelyet a
birosag kiild meg az iigyfélnek. Ezt a dokumentumot meg kell nyitni 5 munkanapon beliil a
szabalyszerli kézbesitéshez. Amennyiben ezt nem teszi meg az adott fél, bedll a kézbesitési
vélelem a Pp. szabalyai szerint, és a birosag kézbesitettnek tekinti az iratot.®

Az UKM julius 1-je elétt nem volt tal népszerti, az Egri Jarasbirosagon példaul elindulsa 6ta
minddssze néhany esetben fordult eld, hogy ezen a rendszeren keresztiil indult volna peres
eljarads. A Torvényszéken mar gyakoribb volt, hogy iratok elektronikus formaban érkeztek,
kiilonosen ha nagy terjedelmiiek voltak vagy ha a jogi képviseld nem helyi volt.

Az elektronikus irat sorsa

Kérdés lehet azonban, milyen mértékii lesz most mar az elektronizacio a peres eljardsokban.
Az elektronizacio egyeldre részleges lesz, igy amikor egy irat megérkezik a birdsdghoz, az
kinyomtatasra kertil, hiszen a bir6 minden esetben papir alapon kapja meg. A kinyomtatott
példanyok szédma a felek szamatol fligg, illetve attdl, hogy valamely fél elektronikus
kommunikéciora kotelezett-e. Ha ugyanis valamely fél gazdalkodd szervezet, szamara akkor
is elektronikusan kézbesitenek, ha ¢ az alperes. Amennyiben viszont az alperes természetes
személy ¢és nem valasztja az elektronikus kommunikaci6 lehetdségét, akkor szamara papiron
kell megkiildeni az iratokat, valamint papir alapi beadvanyait be kell szkennelni, a felperessel
ugyanis mar csak elektronikusan tarthato a kapcsolat. Az elektronikus kommunikaciora
kotelezett felek, illetve akik ezt a kapcsolattartasi format valasztottak, mar nem térhetnek at a
papir alapu kommunikaciora. Amennyiben késébb mégis igy nyljtananak be egy okiratot,
annak a per allasatol fliggéen tobbféle kovetkezménye lehet. A beadvéany ilyen esetben
hatalytalan lesz, vagyis ugy kell rd tekintenie a birésagnak, mintha nem is Iétezne,

71998. évi XIX. torvény a biintetSeljarasrol, Be. 69/A-D. §8§.
$1952. évi 111 torvény a polgari perrendtartasrol, 394/H. § (8) bek.
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jogkovetkezmény nem flizddhet hozza. Ezen tilmenden a keresetlevél idézés kibocsatasa
nélkiili elutasitasa, valamint pénzbirsag kiszabasa is kovetkezménye lehet.”

Az elektronikus kommunikdcio jovoje?

Kérdésként meriilhet fel, hogy mas orszdgok merre tartanak ezen a teriileten? Példaul
Ausztridban ha hivatalos okiratot kézbesitenek, akkor eloszor errdl értesitik az adott felet. Ez
az értesités e-mailben, telefonon vagy sms-ben torténik. Az {ligyfél egy linken keresztiil
elektronikusan kapja meg a levelet, de ha kéri, a postahivatal kinyomtatja €s papiron kiildi
meg. Finnorszagban majdnem teljesen automatizalt a sommas eljaras, és a papir alapa
kommunikécié csak sziikk korben van jelen, de hasonléan automatizalt Németorszagban a
fizetési meghagyasos eljaras. A legmeglepdbb példa azonban véleményem szerint az az eset,
amikor Ausztraliaban egy bird engedélyezte az egyik fél szadmara az okiratok kézbesitését a
facebookon keresztiil. Ennek természetesen feltételei is voltak, igy mas kézbesitési lehetdség
nem allt rendelkezésre és a facebook-profil bizonyithatdoan a cimzettekhez tartozott. A
legjellemzObbek azonban a vilagon elsésorban az un. hibrid eljarasok, amikor részben papir
alapon, részben elektronikusan torténik a kommunikacio.'®

A digitalizdalodas hatdasai a birésdagi munkara

A jogalkot6 szandéka mindezzel az lenne, hogy a birdsagi eljarasok és a teljes munkafolyamat
elektronikusan valosuljon meg. Ez azt jelentené, hogy elektronikus formaban tartjak a felek a
kapcsolatot a birosaggal, és adott esetben a targyalasok videokonferencia utjan
bonyolédnanak le. Allaspontom szerint ezt a folyamatot jelzi hazdnkban a Pp. és a Be. fentebb
ismertetett szabalyozasa, valamint a Pp. 2015. december 4-t6l hatilyos a zartcéla tavkozlo
halozatrdl sz6lo része,' illetve az azt végrehajto és részletszabalyairdl rendelkezd Gj IM
rendelet'? is."?

A cél az elektronizacidval a peres eljarasok gyorsitasa, idOszerliségiik javitasa, a koltségek
csokkentése lenne. A digitalizalodasnak szamos elonye van, ezek kozil az egyik
legszembetiindbb a peres ligyek lefolytatdsanak gyorsuldsa lehet. Gyorsabba valik az
tigymenet mind a bels6 munkafolyamatok terén, mind az ligyfelekkel torténd konnyebb
kommunikécié révén. Ez noveli a biraskodas hatékonysagat, csokkenti az ligyterhet, a perek
rovidebb ideig tartanak. Az elektronizalodassal sok koltséget takarithatunk meg, hiszen ha
nem kell masolni és nyomtatni, akkor megsporolhatd a papir, a tinta és a nyomtatd
hasznalatanak koltsége is. Az iratok taroldsa szempontjabol szintén szamos eldnye van a
digitalizdlodasnak, hiszen nincsen sziikség irattarra az tigyiratok biztonsdgos Orzése
érdekében. Jelenleg nagy gondot okoz ugyanis az iratok Orzése: nagyon sok helyet foglalnak,

? Pp. 394/1.§ (1) bek.

'Y HARSAGI Viktoria: Kézbesités a polgari jogvitdkban hatarok nélkiil, HVG-Orac Lap- és Koényvkiado Kft.,
Budapest, 2010., 111-113., 118., 120-121.

111952, évi I11. torvény a polgari perrendtartasrol, XX VIII/A. fejezete.

123/2016. (1. 22.) IM rendelet a polgari eljarasban a targyalds, valamint a személyes meghallgatas zartcélu
tavkozl6 haldzat utjan torténd megtartasarol.

'3 A Be.-ben mar sokkal korabban, 2003 ota lehetség van erre. Lasd: Be. 244/A-D. §, a targyalas zartcélu
tavkozl6 halozat utjan torténd megtartasardl sz616 22/2003. (VI.25.) IM rendelet.

6



KOZJAVAK II. évfolyam, 2016/3. szdm

fokozottan tilizveszélyesek, a papirok pedig sériilékenyek. Ezen problémakra megoldast
jelenthet az elektronikus fejlédés, hiszen igy az iratok elektronikus irattarba kertilnek.

De vajon mindez tényleg igy lesz? Julius 1-jét6l mind papir alapon, mind elektronikusan
kezelni kell majd az okiratokat abban az esetben is, ha mindkét fél elektronikus
kommunikécidra kotelezett vagy ezt valasztja, a birésagi akta ugyanis tovabbra is papir alapt
marad. Ez azt jelenti, hogy a papiron érkezett iratokat a bir6sagnak minden esetben szkennelni
kell, az elektronikusokat pedig nyomtatni. Ez feltehetden az iratkezelést rendkiviil nehézkessé
fogja tenni, és a birésagokra jelentds tobbletkoltséget, mig a kezeldirodak dolgozodira nagy
terhet r6. Egy-egy okirat vagy melléklet tobb szaz oldalas is lehet, aminek a nyomtatasa
rendkiviil koltséges, mig szkennelése sok idd. Csak a jelenleg tobb ezer folyamatban 1€vo
devizaperekre gondoljunk, ahol a keresetlevél olyan mellékletei mint a kdlcsonszerzddés, az
ASZF, az iizletszabalyzatok és a hirdetmények Onmagukban tobbtiz oldalasak. Kérdés
egyeldre, hogy a kezeldirodak hogyan fogjak birni a tobbletfeladatokat, amelyek talan a peres
eljarasok gyorsulasa helyett éppen azok lassulédsat, az iratok aramlésanak nehézkessé valasat
okozhatjak.

Az eldnyok mellett legaldbb ugyanannyi hatranyat is megnevezhetjiik a digitalizalodasnak.
Taldn a legfontosabb hatranya, hogy muszaki feltételekhez kotott, igy ha meghibasodik a
szamitogép, szoftverhiba torténik vagy aramsziinet lesz, a munka gyakorlatilag ledll a
birésagokon. Mivel egyre tobb adat keriil kezelésre elektronikusan, ezért fontos kérdés a
személyes adatok védelme, de felmeriilhet a virusfert6zés veszélye is, amely nemcsak a
birésagokat, hanem az tigyfeleket is érintheti. Az informatika sokszinlis€égébdl, illetve az
informatikai megoldasok egyszertis€gébdl szintén eredhetnek problémak, igy a véletlen torlés
vagy az elektronikus adat elvesztésének veszélye is fenndll. Felmeriilhet a dokumentumok
hitelessége €s sérthetetlensége megdrzésének kérdése, amelyet a birdsagnak biztositani kell,
de problémas lehet a kiilonb6z6 formatumu fajlok tovabbitasa, amelyek megnyitdsdhoz mas
€s mas szoftverre van sziikség, illetve aggalyokat vethet fel a kézbesités bizonyithatosaga, de
nem utolsé sorban beszélniink kell az egészségligyi kockazatokrol is.

Osszegzés

Nagy valtozas kovetkezett be tehat julius 1-jét6l, az ez utan induld perekben ugyanis a jogi
képviselok, a gazdalkodd szervezetek ¢és a kozigazgatasi szervek kizardlag elektronikus
formaban tarthatjdk a kapcsolatot a birésaggal.i A valtozasra azonban talan nem minden
szerepld készilt még fel, julius 1-je ota lathatd volt, hogy szamos esetben érkeztek
keresetlevelek papir alapon, foként a kozigazgatdsi szervektdl, amelyeket a birdsagnak
minden esetben idézés kibocsatasa nélkiil kellett elutasitania. A jogi képviselok nagy része
idomult az ) kommunikécids formdhoz, naluk elsésorban azzal volt probléma, hogy az
elektronikus beadvanyhoz tartozo trlapot nem pontosan toltotték ki vagy a hivatkozott irat
valamely okbdl nem érkezett meg a birésaghoz.

Szamos eldnyét neveztem meg a digitalizalodasnak, amelyek egyeldre csak elméletben
1éteznek, és tobb hatranyt is felsoroltam, amelyeknek realis veszélyei allnak fenn. A valos
kovetkezményeket azonban csak jalius 1-jét kdvetden, hosszabb tdvon figyelhetjiik meg, és
kideriilhet van-e 1étjogosultsaga a parhuzamos iratkezelésnek, vagy donteniink kell valamely
kommunikécids forma kizarolagossaga mellett.



