FORUM

Forum rovatunkban a Kozjavak folyoirat korabbi szamaiban megjelent tanulmanyokhoz
érkezett hozzaszodlasokat, vitainditokat, reflexiokat, megjegyzéseket kozoljiikk. A kozos
gondolkodas alapjainak tovabbépitéséhez kivan forumot biztositani, tovabba a kdzjogi
kutatasok aktudlis kérdéseinek megvitatasahoz, kozvetleniil teret adva az aktualis
témakkal kapcsolatos hirek megjelenésének, valamint a szakmai vélemények ¢&s
kiilonbozo allaspontok kozlésének a kiilonbozd jogagak kozotti szabad és kotetlen
kommunikécio jegyében.

OMBUDSMANI EST AZ MTA KOZJOGI ALBIZOTTSAGGAL *

Bartha 1ldiké — Bordds Pétert

Az MTA Koézjogi Albizottsag egyik fo célkitiizése, mar megalakulisa ota, hogy az
Akadémia kiilonbozé tudomanyteriileti egységei, valamint a mas szakmai szervezetek
kozotti tudomanyos diskurzus, egyiittmiikédes létrejottet elosegitse. 2016 6szén mar e
torekvés eredményeirdl is beszamoltunk; az egyik ilyen alkalom soran a kozigazgatasi
biraskodas, mig a masikon a rendvédelem téemakore keriilt a vita kézéppontjaba.

2017. aprilis 26-an 17 oratol az Albizottsag az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivataldval
(AJBH) kézésen, az Ombudsmani Esték rendezvénysorozat keretében tartott szakmai
beszélgetést Természeti eréforrasok: A hasznalat kozossége és a kozosség hasznalata.
Kozszolgaltatasok konfliktusai cimmel az AJBH Korczak termében.

A rendezvény keretében elszor este hazigazdaja, Bandi Gyula (helyettes-ombudsman,
AJBH) koszontotte a résztvevéket, s a témahoz ill6 személyes tapasztalataival nyitotta
meg azt. Majd Horvath M. Tamdas, az MTA kozjogi albizottsag elndke rdviden
Osszefoglalta a téma aktualitasat.

Az est alapgondolata szerint verseng egymassal a természeti er6forrasok védelme és
azoknak a kozszolgaltatdsok révén vald kihasznalasa. A nemzet kdzos orokségét képezd
természeti  er6forrasok  alkotmanyos védelme mellett a  kozszolgaltatasok
hozzaférésének gazdasagossagi (dijfizetés) ¢€s szocialis (szegények hozzaférési)
szempontjainak érvényesitése is kozérdekvédelem. A koztik 1évé Osszhang
megteremtése nélkiil hossza tavon egyik érdek sem védheté meg, az érdekharc vesztesei
mi lesziink. A jogi szabalyozas sokszor olyankor is kiizd ezzel a kettésséggel, amikor
latszolag a szakmai (a jogaszok és/vagy kozgazdaszok szakmai) racionalitason beliil
marad. A kozelmult példija erre az Altaldnos kozigazgatasi rendtartasrol szold
salatatorvény tervezete, amelyik szamos ponton kimondatlanul iitkozteti e sajatos kozos
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orokség hosszabb tavi védelmi és a rovidebb tavia elhasznal(6d)as szempontjait. Es nem
feledkezhetiink meg az 6sszhangmegteremtésének 6rokzold témajardl sem: az adok és a
hasznalati dijak tjan valé gazdasagi Osztonz6 és fékezd rendszerekrol.
Ezt kovetben tartotta meg az Albizottsdg harom tagja, a harom eltérd szemponta
vitaindité hozzaszolasat.

Els6ként Pump Judit (c. egyetemi docens, PPKE JAK) Lehet-e fogyasztéi érdek a
természeti erdforras-vedelem elmulasztisa? A kozosségek védelme kézotti valos és
latszat konfliktusok — cimmel vetette fel alapvetden problémaorientalt gondolatait.
Egyik megoldasra varo kérdés e kdrben a fogyasztdi megkozelités valtoztatasa, épp a
fogyasztoi érdekek védelme okan. A kornyezeti teher és a kdrnyezeti teherviseld
ugyanis szamara nem mindig ¢érzékelhetd szamara, igy a dijak 0sszegében sem azt fogja
meglatni, hogy a hulladékhasznositas beépiilé koltsége szamara megtériilé kiadas lehet.
Mindez természetesen kihatassal van a fogyasztoi dontésekre is... A fogyasztoi (igyféli)
jogok kérdése is hangsulyt kapott az eldadasban, elsésorban az Akr. 0j szabalyai
kapcsan (ki lehet egyaltalan iigyfél, miként valtoztak jogosultsagai a kozigazgatasi
eljarasban a Ket-hez képest).

Majd egy ujabb szemléletmdd és konfliktushalmaz jelent meg Dedk Daniel
(egyetemi tanar, BCE GTK) Oko-addk az EU Birésdga gyakorlatanak tiikrében — cimii
hozzaszolasaban. Az Eurdpai Unid szerepét eldtérbe helyezd prezentacié alapgondolat
szerint a piac magukat az emberi (fogyasztdi) igényeket, sziikségleteket és végsé soron
a szabalyozasi mintdkat is manipulalja. Megkérddjelezhetdé ugyanakkor a Pareto-
optimumra vald torekvés létjogosultsidga, vagyis kritika targyava kell tenniink azt az
elképzelést, hogy a vagyoni kiillonbségek ndvekedése minden tovabbi nélkiil
megengedhetd akkor, ha a legszegényebbek helyzete nem romlik. Az eléad6 az EUB
(Eurépai Uni6 Birosaga) oko-ado-esetjogat  (Frohnleiten, Kernkraftwerke Lippe-
Ems, British Aggregates Association itéletek) elemezve gy latja, hogy mindig a bels6
piac és a versenyszabadsag érdeke kerekedik feliil, amikor konfliktusba keriil a
kornyezetpolitika elveivel és értékeivel. Be kell latnunk, Deak szerint, hogy a piac nem
tokéletes; az dkologiai egyensuly biztositasa és a globalis szegénység ellene kiizdelem
jegyében nem tobb, hanem kevesebb piacra van sziikségiink. Az unids szabalyozas
gyenge pontjai viszont pont az ilyenfajta konfliktusok megoldasa terén mutatkoznak
meg.

Harmadikként Nagy Zoltan (habil. egyetemi docens, ME AJK) A kérnyezeti adék
hatasmechanizmusa, az adok kérnyezeti hatasa kérdéskorével igyekezett kozpénziigyi
szempontbol megkozeliteni a kérdést, az 4allami szabalyozd szerepre fokuszalva.
Eldadésaban kitért a kornyezeti adok hatdsmechanizmusara, annak lehetséges elonyeire
és hatranyaira is. Majd a magyar adorendszerben megtaldlhatd kornyezeti adok
szabalyozasi és gyakorlati kérdéseit vilagitotta meg.

Az ecléadasokat ¢lénk szakmai vita kovette. A hozzaszoélasokkal szamos ujabb
problémakér, eltérd allaspont is megvilagitasra keriilt, mely vélhetéleg hozzajarult a
szakmai diskurzus megteremtéséhez, melyet az Albizottsag tematikus formaban kivan
tovabbfolytatni tobb platformon keresztiil.
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